Les arnaques
de la révolution verte

La France n’a jamais eu besoin des énergies renouvelables. Quand I’idéologie des uns
rencontre la lacheté des autres, c’est tout un pays qui s’enfonce dans le déclin.

Par Mickaél Fonton

| estune petite phrase anodine,
“ prononcée au cours d’une
audition parlementaire passée
presque inapercue. « Le déve-

4 loppement des énergies renou-
velables électriques ne sert donc pas a
réduire les émissions de CO,. » Une phrase
anodine. Une phrase terrible. Pronon-
céele 4 avril dernier par Jean-Francois
Carenco, président de la Commission
de régulation de I'énergie (CRE), lors de

son audition par le député (LR) Julien
Aubert, dans le cadre d’une commis-
sion d’enquéte sur le cotit des énergies
renouvelables (EnR), elle dévoile I'im-
mense imposture dans laquelle la France
aengagé — et engage plus que jamais —
sa capacité de production électrique,
son industrie, son avenir.

Les “renouvelables” ont aujourd’hui
envahi la société francaise. Non comme
réalité concrete, car leur participation
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a la production d’énergie reste margi-
nale, mais comme mot d’ordre. IIn’y en
a plus que pour elles. Leur définition
exacte, pourtant, n’a été donnée par
personne. « [l n’y a pas de définition de
cequi est vert, renouvelable ou durable,
note Guillaume Sainteny, spécialiste des
questions environnementales. On peut
semettre d’accord sur l’idée de quelque
chose qui contribue a améliorer lenvi-
ronnement, mais cela reste vague... »
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En France, I'idée a été clarifiée: inu-
tile d’espérer voir les grands médias
parler dépollution des sols, agriculture
de précision, nouveaux enrobés drai-
nants, isolation sonore, etc. Seul compte
le climat, donc la température, donc
les émissions de gaz a effet de serre.
Aussi, par “énergies renouvelables”,
comprendre: ’éolien et le solaire car
personne ne songe a faire de la publi-
cité pour nos barrages. En dépit de
leurs défauts (Zire pages 24 et 34), les
éoliennes et, dans une moindre mesure,
les panneaux solaires symbolisent et
résument a eux seuls I’écologie, I'ave-
nir, le bien. Par opposition, les éner-
gies fossiles (charbon, gaz, pétrole),
auxquelles ’humanité doit pourtant
I'essor sans précédent de ses conditions
de vie, représentent le mal.

Or, ce que voulait dire Jean-Francois
Carenco, qui est tout sauf un pourfen-
deur du “mix énergétique” et des éner-
gies renouvelables, c’est que ces sources
d’énergie ne sont pas si vertueuses que
cela auregard de ce but ultime qu'est la
réduction des émissions de gaz a effet
de serre. Parce qu’elles sont intermit-
tentes, donc compensées par des fos-
siles, parce que leur fabrication (métaux
rares d’origine étrangere, etc.) n'est pas
neutre, mais aussi et surtout parce quelles
s’inserent dans un systéme de produc-
tion, notre parc nucléaire, qui n’est pas
émetteur de CO,, les EnR n’aident en
rien au bilan carbone de la France.
« Lélectricité francaise étant décarbo-
née a 95 %, ce n'est pas dans ce secteur
que le pays pourra diminuer ses émis-
sions », confirme Sainteny. Si tel était
vraiment I'objectif, elles n'auraient méme
jamais di voir le jour.

Mais le but est autre et a toujours été
autre. D’ailleurs, I’essor des renouve-
lables a précédé I’hystérie climatique,
qui n’a servi qu'a mieux les renforcer,
du moins en France, au mépris de toute
logique. La justification du déploiement

des éoliennes ou des panneaux solaires
est ailleurs. Elle est, comme souvent,
dans 'idéologie. « Nous nous sommes
lancés dans cette filiére économique-
ment et écologiquement absurde pour
une raison tres simple: par haine du
nucléaire, explique I'ancien ministre
Bruno Durieux, auteur de Contre lI’éco-
logisme (Editions de Fallois). Une haine
historique produisant une incessante
pastorale de la crainte, qui a fini par
porter ses fruits puisqu'aujourd’hui 60 %
des Frangais déclarent avoir peur du
nucléaire et qu’ils sont tout aussi nom-
breux a croire que cette source d’éner-
gie émet du dioxyde de carbone. »
L'engouement pour les éoliennes ou
les panneaux solaires vient de cela, sur
fond d’alliances électorales entre la
gauche et Les Verts, au tournant du mil-
Iénaire. Tout ce qui ne relevait pas de
cet « électrofascisme », selon le mot d’An-
dré Gorz, I'ancien directeur de la revue
marxiste les Temps modernes, était bon
a prendre. Face a ces adversaires réso-
lus, I’Etat francais a épousé la cause de
cette nouveauté qu’il a confondue avec
'avenir. Se laissant imposer des tarifs
de rachat obligatoires délirants qui ont
fait la fortune de quelques marchands
de vent, il a lentement sapé ses propres
fleurons industriels (nucléaires ou fos-
siles). « EDF joue a fond la carte de la
soumission. On peut espérer qu’un jour
ils soient enfin pronucléaires », raille
Rémy Prudhomme, auteur de 'ouvrage
le Mythe des énergies renouvelables

TELLE EST LA FRANCE
DES RENOUVELABLES :
UN PAYS QUI GLISSE
VERS LA PAUPERISATION
TECHNOLOGIQUE

ET INDUSTRIELLE.

(UArtilleur). « Le patron d’EDF rase les
murs, se désole Durieux. Celui du Com-
missariat a l'énergie atomique et aux
énergies alternatives (CEA), pareil. C’est
invraisemblable. »

Le nucléaire synthétise

tout ce que les écologistes haissent

On aurait pu croire que le combat cli-
matique allait remettre le nucléaire au
premier rang des préoccupations éco-
logiques. C’est du reste ce que suggere
le Groupe d’experts intergouvernemen-
tal sur I’évolution du climat (Giec) dont
les avis, inutilement dramatiques, sont
au moins cohérents. Si le dioxyde de car-
bone est 'ennemi numéro un de ’hu-
manité, alors le nucléaire devient son
plus stir ami. Mais c’est mal connaitre
les écologistes francais, qui dévoilent 1a
le véritable objet de leur éternel combat.
« Le nucléaire synthétise tout ce que les
écolos haissent, poursuit Durieux. /7
permet la croissance, c’est une énergie
disponible en continu, elle est pilotable,
trés fiable, bon marché. »

Les conséquences de cet égarement
ne sont encore visibles quaux initiés.
Les Francais paient leur électricité
deux fois moins cher que les Allemands
mais, en réalité, ils la paient déja trop
cher, d’environ 20 %. Cette hausse,
comme celle de I’essence, se poursui-
vra, ce qui promet un jour d’autres
cohortes de “gilets jaunes”. Telle sera
la France des renouvelables: un pays
qui glissera lentement vers la paupé-
risation technologique, industrielle et
donc sociale. « Les écologistes les plus
conséquents tirent fort logiquement
la conclusion que transition écologique
rime avec décroissance, analyse Rémy
Prud’homme. Moins de gens, moins de
revenus, moins de mobilité, moins d’in-
dustrie, moins dagriculture, moins
d’échanges, moins de confort, avec
moins de démocratie pour faire accep-
ter tout cela. » Nous y sommes. ®
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